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DAVACI :
VEKILI : AV. SADI KAYABASI
Ihsaniye Mah. Kartallar Sk. Atalay 6 Sitesi B Blok No:1 D:3
Nilifer/ BURSA
DAVALI : BURSA VERGI DAIRESI BASKANLIGI
VEKILI : AV,
Bursa Vergi Dairesi Bagkanligi Hukuk Biirosu Ahmet Vefik Pasa Cd.
Niliifer Ek Hizmet Binasi Nilufer/BURSA
DAVANIN OZETI : Davaci sirketin genel esaslardan 6zel esaslar kapsamina alinmasina yonelik

islemin hukuka aykirt oldugu ileri siirilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Davaci sirketin sahte ve muhteviyat: itibariyle yaniltict belgeleri kullandiginin
hakkinda yapilan sorgulamayla tespit edildigi, dolayisiyla genel esaslar kapsamindan ¢ikarilarak 6zel
esaslar kapsamina alinmasinin hukuka uygun oldugu belirtilerek davanin ve yuritmenin durdurulmast
isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Bursa Ikinci Vergi Mahkemesi'nce, yiiriitmenin durdurulmasi istemi incelenerek
geregi gorusuldi:

Dava; davaci sirketin KDV iade taleplerinin 84 seri no'lu KDV Genel Tebligi uyarinca genel
esaslar kapsamindan 6zel esaslar kapsamina alinmasina iligkin islemin iptali istemiyle agilmigtir.

2577 sayili Idari Yargilama Usuliit Kanunu'nun 6352 sayili Kanunun 57. maddesiyle degisik
27. maddesinin 2. fikrasinda; Danistay veya idari mahkemelerin, idari iglemin uygulanmasit halinde
telafisi gli¢ veya imkansiz zararlarin dogmast ve idari iglemin agik¢a hukuka aykiri olmasi sartlarinin
birlikte gerceklesmesi durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma siiresi
gectikten sonra gerekge gostererek yuritmenin durdurulmasina karar verebilecekleri, uygulanmakla
etkisi tikenecek olan idari iglemlerin yuritilmesinin, savunma alindiktan sonra yeniden karar
verilmek tizere, idarenin savunmast alinmaksizin da durdurulabilecegi, yurtitmenin durdurulmasi
kararlarinda idari islemin hangi gerekcelerle hukuka agik¢a aykiri oldugu ve islemin uygulanmasi
halinde dogacak telafisi gli¢ veya imkansiz zararlarin neler oldugunun belirtilmesinin zorunlu oldugu
hitkme baglanmistir.

Anayasa'nin ¢alisma ve sozlesme hiirriyetini diizenleyen 48 maddesinin 2. fikrasinda, devletin,
ozel tesebbuslerin milli ekonominin gereklerine ve sosyal amaglara uygun yirimesini, giivenlik ve
kararlilik icinde c¢aligmasini saglayacak tedbirleri alacagi, caligma hakki ve odevi baglikll
49 maddesinin 2.fikrasinda, devletin, caligmalarin hayat seviyesini yiikseltmek, calisma hayatini
gelistirmek i¢in ¢alisanlari ve igsizleri korumak, caligmayr desteklemek igsizligi onlemeye elverisli
ekonomik bir ortam yaratma ve ¢aligma barigini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alacagi hitkmiine yer
verilmig, "Vergi Odevi" basligim tasiyan 73.maddesinin 3 fikrasinda da, vergi, resim, har¢ ve benzeri
mali yikiimluliklerin kanunla konulacagi, degistirilecegi veya kaldirilacag: belirtilmistir.

Bu diizenlemelere gore devletin ¢aligma hayatina iligkin diizenlemeleri yapmasi ve buna dair
tedbirleri almast bir gorev iken caligma, calisanlar agisindan bir hak ve 6devdir. Gerek bu alanda
yapilacak dizenlemelerin gerek caligsma hayatinin bir sonucu olan vergi, resim, harg¢ ve benzeri mali
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yuktumlaliklerle ilgili dizenlemelerin, yasa ile yapilmasi ise zorunludur. Dayanagini Anayasa'ya
uygun olarak ¢ikarilmig olan bu kanunlardan almayan dizenlemelerle bir takim hak ve yikimlulikler
getirilemez. Bu suretle caligma bariginin saglanmasi yaninda, 6zel tesebbiislerin giivenlik ve kararlilik
icinde caligmasi da temin edilmis olur.

Dosyanin incelenmesinden; davact sirketin sahte fatura diizenledigi vergi teknigi raporu ile
tespit edilen miikelleflerin diizenledigi faturalar1 kullandigindan bahisle genel esaslardan 6zel esaslara
gecirilerek Ozel esaslar listesine alindigi, 6zel esaslar listesine alinmasina iligkin iglemin iptali
istemiyle de bakilan davanin agildigi anlagilmigtir.

Davada davacinin, sahte fatura kullandiginin tespit oldugu gerekgesiyle olumsuz miikellefler
listesine dahil edilmis olup, gerek davali idarenin, gerekse bagli bulundugu hiyerarsik tist makamlarin
miikellefleri bu sekilde kategorize edebilmelerine olanak saglayan hicbir yasal diizenleme
bulunmadig1 gibi, Anayasa'da da buna izin veren bir hiikkiim de yer almamaktadir. Bu sekilde yasal
dayanagi olmadan yapilacak bir siniflandirma, vergi barigint bozucu etki yaratacagi gibi, Anayasa'da
giivence altina alinan temel kisi hak ve hiirriyetlerine de aykirilik teskil eder.

Bu nedenle, yasal dayanagi olmadan, hukuka aykirt bir bi¢imde idarenin kendi igerisinde
olusturdugu bir siniflandirma ile davaci sirketin hakkinda olumsuzluk tespit edilen miikellefler listesi
olarak adlandirilan listede yer almasi mimkin bulunmadigindan, davaci sirketin 6zel esaslara tabi
miikellefler listesine alinmasina iligkin dava konusu iglemde hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle; davanin kabuliine, dava konusu iglemin iptaline, asagida dokimu
yapilan 103,60-TL yargilama giderinin ve 750,00-TL vekalet ticretinin davali idarece davaciya
odenmesine, artan posta avansinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin teblig
tarihini izleyen giinden itibaren 30 giin i¢ginde Danistay'a temyiz yolu acik olmak tizere 23/12/2014
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
YARGILAMA GIDERLERI X
Bagvurma Harci : 25,20 TL
Dosya Bedeli 0,60 TL
Vekalet Harc1 3,80 TL
Posta Gideri ; 74,00 TL
TOPLAM X 103,60 TL
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